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GOBIERNO REGIONAL DE TARAPACA
CONSEJO REGIONAL

SECRETARIA DE CONSEJO

TARAPACA

cerTIFIcAapo Ne 0591 /2048

El Secretario Ejecutivo del Consejo Regional de Tarapaca (R) que suscribe, certifica
que la XXIIl. Sesidén Ordinaria del Consejo Regional de Tarapacd, celebrada el 27 de
noviembre de 2018, se acordd por la unanimidad de los consejeros regionales presentes,
aprobar una lista de veintisiete (27) proyectos, por la cantidad global de $
249.599.000.- financiados con cargo al 6 % del FNDR, en la modalidad establecida en
la glosa de subvencién a las actividades de seguridad ciudadana, en el concurso de
2018, el que se distribuye: Provincia de Iquique $174.719.300 desglosado en diez (10)
iniciativas por el total de $ 106.904.250.- de la comuna de Iquique, nueve (09) iniciativas
por el total de $ 67.815.050.- de la comuna de Alto Hospicio. Provincia del Tamarugal
$74.879.700.

Para los efectos de la cobertura financiera anterior, se transfieren recursos por la
cantidad de $ 14.975.940.- derivados del sector publico de la Provincia del Tamarugal, a
los recursos disponibles para iniciativas postulantes del sector privado de la Provincia del
Tamarugal, por lo que se incrementa en igual cantidad dichos fondos. En esta parte se
entiende modificado el acuerdo anterior de Consejo Regional adoptado sobre el mismo
punto y materia.

El detalle de cada una de las iniciativas se contiene en Documento Anexo, de siete
(7) paginas, que refleja la sintesis del concurso y la decision y propuesta consolidada,
confeccionada por DIPLAD, el que para todos los efectos se tiene como parte integrante
del acuerdo y de esta certificacion.

Para resolver del modo dicho, se ha tenido a la vista el Of. Ord. N° 0962/2018, del
27 de agosto de 2018, del Sr. Intendente Regional de Tarapacé, que remite el informe final
del procedimiento concursal y acompafia los antecedentes; el trabajo de analisis de
comisién y demas esclarecimientos en la materia.

Se deja constancia que de los 14 consejeros regionales presentes votaron por la
aprobacion unanime: la Sra. Verénica Aguirre Aguirre; y el Sr. Alberto Martinez Quezada;
Lautaro Lobos Lara; José Miguel Carvajal Gallardo; Felipe Rojas Andrade; José Lagos
Cosgrove; Eduardo Mamani Mamani; Javier Yaryes Silva; Rubén Lopez Parada; Pedro
Cisternas Flores; Rubén Berrios Camilo; Jorge Zavala Valenzuelg; Ivan Pérez Valencia; y
Pablo Zambra Venegas.

Conforme. - Iquique, 28 de noviembre de 2018.-
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TARA RESUMEN DE PROYECTOS DEL CONCURSO

DE SEGURIDAD CIUDADANA 2018

ESTADO DE ADMISIBILIDAD

Ne NOMBRE N° DE PROYECTOS MONTO SOLICITADO MONTO TOTAL
1 ADMISIBLE 131 $1.334.257.015 $1.372.642.015
2 INADMISIBLE 7 $ 57.297.403 $ 58.487.403

TOTAL 138 $1.391.554.418 $1.431.129.418

_ RESULTADOS EVALUACION

N2 NOMBRE N° DE PROYECTOS MONTO SOLICITADO RN SRS DESSUICONINON
EVALUADORA
1 ELEGIBLE 81 $910.377.193 $ 790.708.508
2 NO ELEGIBLE 50 $423.879.822 $0
TOTAL 131 $1.334.257.015 $ 790.708.508

DESGLOSE POR PROVINCIA'CON MAS DE 70 PUNTOS

MONTO PROPUESTO COMISION
N2 PROVINCIA % M
N° DE PROYECTOS ONTO SOLICITADO EVALUADORA
1 IQUIQUE 63 $709.085.551 $ 618.810.852
2 TAMARUGAL 18 $201.291.642 $171.897.656
TOTAL 81 $910.377.193 $ 790.708.508

DESGLOSE POR COMUNA DE PROYECTOS ELEGIBLES

MONTO PROPUESTO COMISION

Ne COMUNA N° DE PROYECTOS MONTO SOLICITADO EVALUADORA
1 IQUIQUE 40 $ 503.249.165 $ 457.889.165
2 ALTO HOSPICIO 23 $ 205.836.386 $ 160.921.687
3 POZO ALMONTE 3 $39.174.756 $ 32.297.556
4 PICA 12 $ 106.000.000 $ 92.000.000
5 HUARA 3 $56.116.886 $ 47.600.100

TOTAL 81 $910.377.193 $ 790.708.508

RESUMEN DE MONTOS APROBADOS

MIARCO PRESUPUESTARIO (INCLUYE TRASPASO DE MONTO DE RESUMEN MONTOS APROBADOS
PUBLICO A PRIVADO EN EL TAMARUGAL)
MONTO
b D
Ne PROVINCIA % MONTO PROVINCIA N R SALDO
1 1QUIQUE 70% |$ 174.719.3oT 1QUIQUE 19 $174.719.300 $0
TAMARUGAL TAMARUGAL -
o3 74.879.70( 8 $ 74.879.700
4 PRIVADO 80% (30%), © PRIVADO
TAMARUGAL TAMARUGAL g - -
3 PUBLICO AP (0% 3 PUBLICO
TOTAL S 249.599.001 TOTAL 27 $ 249.599.000 $0
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PROYECTOS COMUNA DE IQUIQUE DEL CONCURSO DE SEGURIDAD CIUDADANA 2018

03 e NOMBRE DE LA D
N2 t-_-n DMBRE DE LA INICIATIVA| - (6n | comuna Gl A iy, 3 OBSERVACIONES COMISION : AS DE MONTO PROPUESTO
insTrUCioN | : ; sk 4 ; posTuLAci|
A
1. NO PRESENTAN CV DEL EQUIPO DE TRABAJO.
2. SE DEBE AJUSTAR LA EJECUCION A 3 MESES.
4 5 V;’;‘&;ﬁ:\:ﬂg:vﬂl;n M,?;g: :f:é;ODEL ; 3. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA
3 3 QUIQUE |QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LOS TRABAJIOS CONSIDERANDO | CAMARAS | $ 7.713.580
SEGURA PACIFICO LA CARGA DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.
4. CABE MENCIONAR QUE, DE ADJUDICAR, DEBE PRESENTAR EL "CERTIFICADO DE INCORPORACION AL SISTEMA DE CAMARAS" QUE EMITE
LA MUNICIPALIDAD O CARABINEROS, SEGUN CORRESPONDA, EN LA ULTIMA RENDICION DEL PROYECTO.
1. SE REBAJA EL ITEM DE COCTEL A $200.000.
2. NO INDICA CONCLARIDAD DONDE SE UBICARAN LAS LUMINARIAS.
LA LUZ ILUMINA JUNTA DE 3. DEBE AJUSTAR PLAZO DE EJECUCION A 3 MESES,
2 3 NUESTRO CAMINAR CON VECINOS PLAZA \QuUIQUE 4. VALORES NO SE AJUSTAN A LOS ENCONTRADOS EN EL MERCADO SOBRE PRODUCTOS DE SIMILARES CARACTERISTICAS, POR LO TANTO SE|ILUMINACI
SEGURIDAD Y Fiptinis fotey DEBE AJUSTAR LAS LUMINARIAS A $16.000.000 POR LA MISMA CANTIDAD EXPRESADA EN LA INICIATIVA. 6N 46300000
PROTECCIGN 5. LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EIECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE
EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCIGN DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA
CARGA DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.
1. NO PRESENTA CLARIDAD PARA LA REALIZACION DE LAS CAPACITACIONES OBLIGATORIAS QUE DEBEN REALIZARSE A LA COMUNIDAD.
2..SE REBAJA EL ITEM DE COCTEL A $200.000.
JUNTA DE 3. VALORES NO SE AJUSTAN A LOS ENCONTRADOS EN EL MERCADO SOBRE PRODUCTOS DE SIMILARES CARACTERISTICAS, POR LO TANTO SE|
5| o |wvitsiuminadase | vecmosster | oo |DEBE AIUSTAR LAS LUMINARIAS A SI6.450.070 POR LA MISMA CANTIDAD EXPRESADA EN LA INICIATIVA. ILUMINACI
SIENTE MAS SEGURA VILLA ALTOS DEL 4. LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE N $ 167830
PACIFICO EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EIECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA
CARGA DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.
5. NO ADJUNTA CURRICULUM DEL EJECUTOR.
1. NO PRESENTAN CV DEL EQUIPO DE TRABAJO.
CONTINUIDAD DEL 2. SE DEBE AIUSTAR LA EJECUCION A 3 MESES.
PROYECTO VECINOS JUNTADE 3. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA
4 11 ORGANIZADOS EN VECINOS REY DEL | 1QUIQUE |QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO CAMARAS [ 5 7.777.900
ALIANZA CON LA MAR LA CARGA DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.
TELEVIGILANCIA 4. CABE MENCIONAR QUE, DE ADIUDICAR, DEBE PRESENTAR EL "CERTIFICADO DE INCORPORACION AL SISTEMA DE CAMARAS" QUE EMITE
LA MUNICIPALIDAD O CARABINEROS, SEGUN CORRESPONDA, EN LA ULTIMA RENDICION DEL PROYECTO.
1. NO PRESENTA CLARIDAD PARA LA REALIZACION DE LAS CAPACITACIONES OBLIGATORIAS QUE DEBEN REALIZARSE A LA COMUNIDAD.
2. EXPONE INFORMACIGN NO VERIFICADA, ADICIONALMENTE EL PROYECTO PLANTEA UN DIAGNOSTICO BASADO EN LA ENCUESTA ENUSC
JUNTA DE 2016, 5 DECIR, ANTIGUA Y GENERAL QUE NO APORTA A ENTENDER LA REALIDAD EXISTENTE.
s | | s | VECNCSIOSE | IQUIQUE |3.SE DEBE AIUSTAR EL PLAZO DE EIECLICION A 3 MESES. i 11:550.000
MIGLEL CARRERA 4. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACIGN JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA
QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EIECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO
LA CARGA DE TRABAID Y PERSONAL ENCARGADO.
1. NO PRESENTA CLARIDAD PARA LA REALIZACION DE LAS CAPACITACIONES OBLIGATORIAS QUE DEBEN REALIZARSE A LA COMUNIDAD.
2. EXPONE INFORMACION NO VERIFICADA, ADICIONALMENTE EL PROYECTO PLANTEA UN DIAGNASTICO BASADO EN LA ENCUESTA ENUSC
CLUB ADULTO 2016, ES DECIR, ANTIGUA Y GENERAL QUE NO APORTA A ENTENDER LA REALIDAD EXISTENTE. LUMINACH
6 | 55 | UMmARASPAZY MAYORPAZY | IQUIQUE [3. SE DEBE AIUSTAR EL PLAZO DE EIECUCION A 3 MESES. 1 on |3 12350000
AMOR AMOR EL MORRO '+, DE ADIUDICAR, LA INSTITUCIGN DESE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA
QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO
LA CARGA DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.
1. NO PRESENTAN CV DELEQUIPO DE TRABAIO.
2. SE REBAJA EL ITEM DE COCTEL A $170.000, POR CONSIDERARSE EXCESIVO EL GASTO.
3, SE DEBE AJUSTAR LA EJECUCION A 3 MESES.
INSTALACION CCTV | JUNTA VECINAL 4. DF ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LAEMPRESA | f i onc | ¢ i 060
x & VECINAL SIGLO XXI aans QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCIGN DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO
LA CARGA DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO. )
5. CABE MENCIONAR QUE, DE ADJUDICAR, DEBE PRESENTAR EL "CERTIFICADO DE INCORPORACION AL SISTEMA DE CAMARAS" QUE EMITE
LA MUNICIPALIDAD O CARABINEROS, SEGUN CORRESPONDA, EN LA ULTIMA RENDICION DEL PROYECTO.
1. NO PRESENTAN CV DEL EQUIPO DE TRABAIO.
2. SE DETECTA ERROR EN LA SUMA, POR TANTO SE CORRIGE EL MONTO SOLICITADO A $7.930.000.
. A DE 3.5 DEBE AIUSTAR LA EIECUCION A 3 MESES.
s e 4. DE ADIUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EIECUCIN, SUSCRITA POR LA EMPRESA | 55 | 5 A.aA0200
£ L SEGURIDAD PARA VECIHOS 1GUIQUE. QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADQ, CRONOGRAMA DE EJECUCIGN DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO
TODOS” REINAMAR LA CARGA DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.
5. CABE MENCIONAR QUE, DE ADJUDICAR, DEBE PRESENTAR EL "CERTIFICADO DE INCORPORACION AL SISTEMA DE CAMARAS" QUE EMITE
LA MUNICIPALIDAD O CARABINEROS, SEGUN CORRESPONDA, EN LA ULTIMA RENDICION DEL PROYECTO.




1.SE DEBE AJUSTAR LA EJECUCION A 3 MESES.
2. 51 ADIUDICA, LA INSTITUCION DEBE ASEGURAR A LD MENOS 24 MESES DE MANTENCION E INTERNET PARA EL FUNCIONAMIENTO DE LAS
PROTEGIENDO M1 CAMARAS.
BARRIO, JUNTA vECINAL | JUNTA VECINAL jquique | PE ADIUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACIGN JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA chmvaras| § 36656
SANTA CECILIA SANTA CECILIA QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EIECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO
LA CARGA DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.
4. CABE MENCIONAR QUE, DE ADJUDICAR, DEBE PRESENTAR EL “CERTIFICADO DE INCORPORACION AL SISTEMA DE CAMARAS® QUE EMITE
LA MUNICIPALIDAD O CARABINEROS, SEGUN CORRESPONDA, EN LA ULTIMA RENDICIGN DEL PROYECTO.
PREVENCION DE LA AGRUPACION
VIDLENCIA ESCOLAR A | CULTURAL BARRIO | | QuiQuE | FALTA LA FIRMA DE LA CARTA DE COMPROMISO DE EVELYN TOLEDO. psicosocif o 11.893.250
TRAVES DE UNA MIRADA NORUEGA 2. 105 CURRICULUM NO TIENEN FIRMA. AL
AUDIOVISUAL FLORCITA MOTUDA|

$ 106.904.250
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PROYECTOS COMUNA DE ALTO HOSPICIO DEL CONCURSO DE SEGURIDAD CIUDADANA 2018

NE
NOMBREDE LA | NOMBRE DE LA
e e | eia aan. | comuna QBSERVACIONES COMISIGN g A
POSTULACION
CONDOMINIO 1. SE DEBE AJUSTAR EL PROYECTO A 3 MESES
i| 55 :Lt:m::??; :éBﬂI;A.:;JD&ﬁ AT (2.DEADIUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACIGN JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCIGN, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE
EJECUTARA EL PROYECTO), IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADD, CRONOGRAMA DE EJECUCIGN DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO La CaRGa, | I“UMINACION | § 8550000
) DE TRABAJO ¥ PERSONAL ENCARGADO.
UMINARIAS | JUNTADE :-;“EUD"E“BEES;NJ; E:ERL'DAD PARA LA REALIZACION DE LAS CAPACITACIONES OBLIGATORIAS QUE DEBEN REALIZARSE A LA COMUNIDAD.
VeCINGS £L P PLAZO DE EJECUCIGN A 3 MESES.
2 | 73 |DESPERTAR DEL 3. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCIGN DEBE INGRES,
o 0%t peseeRTaR oL | Hospiio % PEADIUDICAR, LAINSTITUC AR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE | ILUMINACION | § 9.650.000
i , IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO LA CARGA
DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.
1.NO PRESENTA EQUIPO DE TRABAJD, POR PARTE DE LA INSTITUCIGN, QUE COORDINE EL PROYECTO.
2. NO EXISTE CARTA DE COMPROMISO CON LAS HORAS Y REAL PARTICIPACION EN EL PROYECTO POR PARTE DE LA EMPRESA EJECUTORA.
s 3. EL PROYECTO INCORPORA COSTOS ASOCIADOS A: "MANO OBRA INSTALACION", LOS CUALES NO SON FINANCIABLES POR ESTE FONDO,
SEURSAD CONFORME A LAS BASES CONCURSABLES, NUMERAL 3.1 LETRA 8., POR LO TANTO SE DESCUENTAN § 3.546.200.
o | o | conoommio | conommio | amo | LA EMPRESANO AseGuA GARANTIA POR 24 MESES Y LA INSTITUCION NO INDICA NADA AL RESPECTO.
SOCAL | BUENAVENTURA| Hospicio |5 L PROYECTO POSEE DIFERENTES INCONSISTENCIAS PRESUPUESTARIAS VERSUS OBIETIVOS ¥ BENEFICIARIOS, LOS CUALES DISMINUYEN EL CAMARAS | 5 3292335
AL PUNTAJE EN VARIOS INDICADORES.
- 6. DE ADIUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR LUINA DECLARACIGN JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCIGN, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE
EIECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDIO LA CARGA
DE TRABAIO ¥ PERSONAL ENCARGADO.
7. DE ADJUDICAR, SE CAMBIA EL EJECUTOR A EL REPRESENTANTE LEGAL, DADO QUE FIGURA S0LO LA EMPRESA,
ILUMINACION Y
SEGURIDAD
PARA CONBOMINIO 1. DE ADIUDICAR, SE REBAJA MANO DE OBRA POR $8.794.635, POR SER UN ITEM QUE NO PUEDE FINANCIAR EL FONDO.
& ws |ecicavmnio:| ™ haRalE ALTO  |2. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCIGN DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EIECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE P
Sk e | HOSPICIO |EIECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EIECUCION DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO LA CARGA JLMINACION | & 1022275
Sandle DETRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.
ORIENTE
IGLESIA
ASAMBLEA DE
o | g | UnammaDA | DiOSDE ALTO  |1.DE ADJUDICAR, DEBE ESPECIFICAR EL ITEM DE REGALOS Y PREMIOS, YA QUE EXISTE RESTRICCIONES PARA ESTE TIPO DE ITEM, EN CASO sscssasne | s {560
DISTINTA MISIONES | HOSPICIO [CONTRARIO SE DEBERA DESCONTAR. o
INTERNACIONAL
ES
1. LA COMISION CONCUERDA QUE EL VALOR UNITARIO DEL PRODUCTO ESTA SOBREVALORADO ($481.000 X CADA CAMARA), Y SEGUN VALORES
OBTENIDOS DESDE MERCADO PUBLICO, SGLO LA CAMARA TIENE UN COSTO DE $40.000 APROX. POR LO TANTO, SE REBAJA EL COSTO TOTAL
DEL PROYECTO, DEBIENDO AJUSTAR LA TOTALIDAD DE 5US [TEMS A UN TOTAL DE $6.000.000.
2. NO EXISTE CARTA DE COMPROMISO DEL EQUIPO EJECUTOR CON LAS HORAS Y REAL PARTICIPACIGN EN EL PROYECTO POR PARTE DE LA
—— EMPRESA EJECUTORA, {MISMA CARTA DE COMPROMISO EN MAS DE 20 PROYECTOS, CON EL MISMO EQUIPO DE TRABAJG).
iasies | usmaoe 3. NO EXISTE COHERENCIA ENTRE LOS DBJETIVOS PLANTEADOS ¥ LAS ACTIVIDADES DEL PROYECTO, YA QUE SERALAN ACCIONES QUE YA
o veamoror | Ao |PEBIERON HABER SIDD EIECUTADAS EN LA ELASORACION DE LA INICIATIVA, POR LO TANTO, SE AIUSTA EL FERIODO GE EJECUCION A 3 MESES.
6| o1 | e o | renteaere | Hospieio |1 DEADIUDICAR, DEBEN ASEGURAR A LD MENOS 2 ANOS CON INTERNET PARA LA OPERATIVIDAD DE LAS CAMARAS. cAmaras | s 6.000.000
Fepatet Rl S. PROYECTO DE CONTINUIDAD, NO ADJUNTA INFORME DE RESULTADOS DEL PROYECTO ANTERIOR.
pololion 6. TODOS LOS PUNTOS ANTERIORMENTE MENCIONADOS SE ENCUENTRAN PRESENTADOS EN MAS DE 10 PROYECTOS FORMULADOS DE LA
MISMA FORMA.
7. INCORPORAN SOLO REGISTRO DE SOCIOS, NO LISTADO DE BENEFICIARIOS. (POCA CLARIDAD)
8. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE
EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EIECUCIGN DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA CARGA
DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.
1. LA COMISION CONCUERDA QUE EL VALOR UNITARIO DEL PROBUCTO ESTA SOBREVALORADO ($481.000 X CADA CAMARA), Y SEGUN VALORES
DBTENIDOS DESDE MERCADO PUBLICO, SGLO LA CAMARA TIENE UN COSTO DE $40.000 APROX. POR LO TANTO, SE REBAJA EL COSTO TOTAL
DEL PROYECTO, DEBIENDO AJUSTAR LA TOTALIDAD DE SUS TEMS A UN TOTAL DE $6.000.000.
TE PILLAMOS 2. NO EXISTE CARTA DE COMPROMISO DEL EQUIPO EJECUTOR CON LAS HORAS Y REAL PARTICIPACIGN EN EL PROYECTO POR PARTE DE LA
COMPADRE! EMIPRESA EJECUTORA. (MISMA CARTA DE COMPROMISO EN MAS DE 20 PROYECTOS, CON EL MISMO EQUIPO DE TRABAJO).
CAMARAS DE UNION 3. NO EXISTE COHERENCIA ENTRE LOS OBJETIVOS PLANTEADOS Y LAS ACTIVIDADES DEL PROYECTO, YA QUE SERALAN ACCIONES QUE YA
5| 100 | SEGURDAD | comunaL ALTO | DEBIERON HABER SIDG EIECUTADAS EN LA ELABORACIGN DE LA INICIATIVA, POR LO TANTO, SE AJUSTA EL PERIODO DE EJECUCION A3MESES. | s anne | g ——
UNION OLNOSDEL | HOSPICIO |4 DE ADJUDICAR, DEBEN ASEGURAR A LO MENOS 2 ARIDS CON INTERNET PARA LA OPERATIVIDAD DE LAS CAMARAS.
COMUNAL DESIERTO 5. PROYECTO DE CONTINUIDAD, NO ADJUNTA INFORME DE RESULTADOS DEL PROYECTO ANTERIOR.
OLVOS DEL 6. TODOS LOS FUNTOS ANTERIORMENTE MENCIONADOS SE ENCUENTRAN PRESENTADOS EN MAS DE 10 PROYECTOS FORMULADOS DE LA
DESIERTO MISMA FORMA.
7. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCIGN DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE
EIECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO LA CARGA
DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.




1. LA COMISION CONCUERDA QUE EL VALOR UNITARIO DEL PRODUCTO ESTA SOBREVALDRADO ($481.000 X CADA CAMARA), Y SEGUN VALORES
OBTENIDOS DESDE MERCADO PUBLICO, SOLO LA CAMARA TIENE UN COSTO DE $40.000 APROX. POR LO TANTO, SE REBAJA EL COSTO TOTAL
DEL PROYECTO, DEBIENDO AJUSTAR LA TOTALIDAD DE SUS [TEMS A UN TOTAL DE $6.000.000.
iTE PILLAMOS 2. NO EXISTE CARTA DE COMPROMISO DEL EQUIPO EJECUTOR CON LAS HORAS Y REAL PARTICIPACION EN EL PROYECTO POR PARTE DE LA
COMPADRE! EMPRESA EJECUTORA. (MISMA CARTA DE COMPROMISO EN MAS DE 20 PROYECTOS, CON EL MISMO EQUIPO DE TRABAIO).
CAMARAS DE JUNTA DE ALTO 3. NO EXISTE COHERENCIA ENTRE LOS OBIETIVOS PLANTEADOS Y LAS ACTIVIDADES DEL PROYECTO, YA QUE SERALAN ACCIONES QUE YA
115 | SEGURIDAD | VECINALSAN | o o |DEBIERON HABER SIDO EJECUTADAS EN LA ELABCRACIGN DE LA INICIATIVA, POR LO TANTO, SE AJUSTA EL PERIODO DE EJECUCION A3 MESES. | CAMARAS | § 6.000.000
JUNTA DE IORGE 4. DE ADJUDICAR, DEBEN ASEGURAR A LO MENOS 2 AROS CON INTERNET PARA LA OPERATIVIDAD DE LAS CAMARAS.
VECINDS SAN 5.TODOS LOS PUNTOS ANTERIORMENTE MENCIONADOS SE ENCUENTRAN PRESENTADOS EN MAS DE 10 PROYECTOS FORMULADOS DE LA
JORGE MISMA FORMA.
6. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE
EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA CARGA
DE TRABAIO ¥ PERSONAL ENCARGADO.
1. LA COMISION CONCUERDA QUE EL VALOR UNITARIO DEL PRODUCTO ESTA SOBREVALORADO ($481.000 X CADA CAMARA), Y SEGUN VALORES
OBTENIDOS ALEATORIAMENTE DESDE MERCADO PL‘JBUCO. SOLO LA CAMARA TIENE UN COSTO DE $40.000 APROX. POR LO TANTO, SE REBAJA
EL COSTO TOTAL DEL PROYECTO, DEBIENDO AJUSTAR LA TOTALIDAD DE SUS ITEMS A UN TOTAL DE $6.000.000.
iTE PILLAMOS 2. NO EXISTE CARTA DE COMPROMISO DEL EQUIPO EJECUTOR CON LAS HORAS Y REAL PARTICIPACION EN EL PROYECTO POR PARTE DE LA
COMPADRE! EMPRESA EJECUTORA. (MISMA CARTA DE COMPROMISO EN MAS DE 20 PROYECTOS, CON EL MISMO EQUIPO DE TRABAJO).
CAMARAS DE JUNTA DE aTo |3 MO EXISTE COHERENCIA ENTRE LOS OBIETIVOS PLANTEADOS Y LAS ACTIVIDADES DEL PROYECTO, YA QUE SENALAN ACCIONES QUE YA
134 SEGURIDAD VECINOS VILLA HOSPICIO DEBIERON HABER SIDO EJECUTADAS EN LA ELABORACION DE LA INICIATIVA, POR LO TANTO, SE AJUSTA EL PERIODO DE EJECUCION A 3 MESES. CAMARAS s 6.000.000
JUNTADE | LASAMERICAS 4. DE ADJUDICAR, DEBEN ASEGURAR A LO MENOS 2 ARIOS CON INTERNET PARA LA OPERATIVIDAD DE LAS CAMARAS.
VECINOS VILLA 5. TODOS LOS PUNTOS ANTERIORMENTE MENCIONADOS S€ ENCUENTRAN PRESENTADOS EN MAS DE 10 PROYECTOS FORMULADOS DE LA
AMERICAS MISMA FORMA.
6. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACIGN JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE
EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO LA CARGA
DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.
$ 67.815.050
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TARAPACA
PROYECTOS PROVINCIA DEL TAMARUGAL DEL CONCURSO DE SEGURIDAD CIUDADANA 2018
ne | M .| NOMBREDELA..| NOMBREDELA | - AMUNA” i s CATEGORIAS
carperA|  NiCIATIVA INSTITUCIGN OBSERVACIONES COMISIGN oE MONTO PROPUESTO
POSTULACION
CORPORACION
DE DESARRGLLO LEXISTE UN ERROR DE SUMA EN EL ITEM HONORARIOS, SIN EMBARGO SE CONSIDERA EXCESIVO EL HONORARIO
CHARLAS ¥ CENTRO DE pozo | CONSIDERADO PARA CADA PERSONA QUE HACE LA CHARLA ($195.000 POR CADA SESION), POR LO TANTO LA
1 12 SN S nie e ALvonTe | COMISION ACUERDA QUE SE DEBE CONSIDERAR COMO MAXIMO ($100.000 POR CADA SESIGN), QUEDANDO LA PSICOSOCIAL| $ 3.637.745
INVESTIGACION REBAJA DE ESTE ITEM EN $800.000 POR CADA RELATOR, QUEDANDO EL ITEM COMPLETO DE HONORARIOS EN
DEL TAMARUGAL 52400000,
SISTEMA DE
RESGUARDO
COMITE N
PATRIMONIALY | L\ o oama 1. VALORES NO SE AJUSTAN A LOS ENCONTRADOS EN MERCADO PUBLICO SOBRE PRODUCTOS DE IGUAL Y MEJORES
SOCIAL DEL LA SETi0 DE CARACTERISTICAS, POR LO TANTO SE DEBE AJUSTAR LAS LUMINARIAS A $13.000,000 POR LA MISMA CANTIDAD. i i
2 13 PUEBLO DE LA COMUNIDAD | HUARA (2. DE ADIUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, ! UM:“ Cls 12.000.000
MOCHAPOR | o o o oE SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE EIECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA
MEDIO DE LA DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA CARGA DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.
ILUMINACION MoGHA
FOTOVOLTAICA
1. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE PRESENTAR UN PROGRAMA DE LAS CAPACITACIONES OBLIGATORIAS QUE
DEBEN REALIZARSE A LA COMUNIDAD.
2. SE REBAIA EL ITEM DE COCTEL A $300.000.
JUNTA VECINGS 3. VALORES NO SE AJUSTAN A LOS ENCONTRADOS EN EL MERCADO SOBRE PRODUCTOS DE SIMILARES
R 15 ALUMBRADO N"20 DE LA HUARa | CARACTERISTICAS, POR LO TANTO SE DEBE AIUSTAR LAS LUMINARIAS A $16.399.856 POR LA MISMA CANTIDAD ILUMINACIO | 12:0001000
PUKARA LOCALIDAD EXPRESADA EN LA INICIATIVA. N .
CHUSMIZA 4. LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION, SUSCRITA POR LA
EMPRESA QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA DE EJECUCION DE
LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA CARGA DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.
5. NO ADJUNTA CURRICULUM DEL EJECUTOR
INSTALACION DE "
SISTEMA 1. VALORES NO SE AJUSTAN A LOS ENCONTRADOS EN MERCADO PUBLICO SOBRE PRODUCTOS DE SIMILARES
FOTOVOLTAICO CARACTERISTICAS, Y POR INCLUIR GASTOS DE INSTALACION EN EL DETALLE, POR LO TANTO SE DEBE AJUSTAR EL
DE ENERGIA E COMUNIDAD PROYECTO A $15.900.780 POR LA MISMA CANTIDAD DE PANELES.
i i i EhARAGIEH INDIGENA WuARa |- SE DEJA CONSTANCIA QUE SI ESTE PROYECTO ADIUDICA, DEBE INGRESAR UN CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES DE ILUMINACIO s S EEO68
paRA MEIORAR | AYMARA DE CAPACITACION PARA LOS USUARIOS. ) N
A CALIGAD DE HUASQUIRA 3. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCIGN DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EIECUCION,
VIDADELEUEBLD SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA
OF HUASQUIAA DE EJECUCION DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO LA CARGA DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.
1. DE ADJUDICAR, DEBE INGRESAR CALCULO LUMINICO SIN COSTO ADICIONAL AL PROYECTO.
2. SE REBAJA EN EL ITEM DE DIFUSION EL COCTEL DE INICIO Y CIERRE A $300.000 Y EL DE LA CHARLA DE DIFUSION A:
ILUMINACION JUNTA DE
$200.000, ADICIONALMENTE SE REBAJA LA AMPLIFICACION QUE SE CONTRATARA A $150.000, POR LO TANTO EL ITEV| ILUMINACIO
5 70 BUBLICH, VEQNOSN Y POZO | e DIFUSIGN QUEDA EN UN TOTAL DE: $800.000. i $ 12.000.000
LUS:SELEF;'::;A ;UME:EK;; ALMONTE |, Oe ADIUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACIGN JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION,
SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA
DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA CARGA DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.
1. LA COMISION CONCUERDA QUE EL VALOR UNITARIO DEL PRODUCTO ESTA SOBREVALORADO ($481.000 X CADA
CAMARA), Y SEGUN VALORES OBTENIDOS DESDE MERCADO PUBLICO, SGLO LA CAMARA TIENE UN COSTO DE $40.000
APROX. POR LO TANTO, SE REBAJA EL COSTO TOTAL DEL PROYECTO, DEBIENDO AIUSTAR LA TOTALIDAD DE SUS TEM.
A UN TOTAL DE $6.000.000.
2. NO EXISTE CARTA DE COMPROMISO DEL EQUIPO EJECUTOR CON LAS HORAS Y REAL PARTICIPACION EN EL
PROYECTO POR PARTE DE LA EMPRESA EJECUTORA. (MISMA CARTA DE COMPROMISO EN MAS DE 20 PROYECTOS,
PROTEGIENDOMI [y ra pE CON EL MISMO EQUIPO DE TRABAJO).
3 o, |[BARRIOJLINTA PE| vecmosaLto PicA 3. NO EXISTE COHERENCIA ENTRE LOS OBIETIVOS PLANTEADOS Y LAS ACTIVIDADES DEL PROYECTO, YA QUE SERALAN| CAMARAS | S 6.000.000
VECI T2 MATILLA ACCIONES QUE YA DEBIERON HABER SIDO EJECUTADAS EN LA ELABORACION DE LA INICIATIVA, POR LO TANTO, SE
MATLA AJUSTA EL PERIODO DE EJECUCION A 3 MESES. .
4. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE ASEGURAR EL COSTO DE INTERNET A LO MENOS POR 2 ANOS PARA EL
FUNCIONAMIENTO DE LAS CAMARAS,
5. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACIGN JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION,
SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE EIECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA
DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA CARGA DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.
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1. LA COMISION CONCUERDA QUE EL VALOR UNITARIO DEL PRODUCTO ESTA SOBREVALORADO ($481.000 X CADA
CAMARA), Y SEGUN VALORES OBTENIDOS DESDE MERCADO PUBLICO, SOLO LA CAMARA TIENE UN COSTO DE $40.000
APROX. POR LO TANTO, SE REBAJA EL COSTO TOTAL DEL PROYECTO, DEBIENDO AJUSTAR LA TOTALIDAD DE 5US [TEM
A UN TOTAL DE $6.000.000.

2. NO EXISTE CARTA DE COMPROMISO DEL EQUIPO EJECUTOR CON LAS HORAS Y REAL PARTICIPACION EN EL
PROYECTO POR PARTE DE LA EMPRESA EJECUTORA. (MISMA CARTA DE COMPROMISO EN MAS DE 20 PROYECTOS,
CON EL MISMO EQUIPO DE TRABAIO).

3. NO EXISTE COHERENCIA ENTRE LOS OBIETIVOS PLANTEADOS Y LAS ACTIVIDADES DEL PROYECTO, YA QUE SERALAN
ACCIONES QUE YA DEBIERON HABER SIDO EJECUTADAS EN LA ELABORACION DE LA INICIATIVA, POR LO TANTO, SE
AJUSTA EL PERIODO DE EJECUCION A 3 MESES.

4. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE ASEGURAR EL COSTO DE INTERNET A LO MENOS POR 2 ANOS PARA EL
FUNCIONAMIENTO DE LAS CAMARAS.

5. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION,
SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA
DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS CONSIDERANDO LA CARGA DE TRABAJO Y PERSONAL ENCARGADO.

CAMARAS

w

6.000.000

122

ILUMINANDO
MACAYA

COMUNIDAD
INDIGENA
AYMARA DE
MACAYA

POZO
ALMONTE

1. VALORES NO SE AJUSTAN A LOS ENCONTRADOS EN OTROS PROYECTOS DE SIMILARES CARACTERISTICAS, POR LO
TANTO SE DEBE AIUSTAR LAS LUMINARIAS A $9.902.810 POR LA MISMA CANTIDAD QUE INDICA EL PROYECTO.

REBAJA EL ITEM DE TRASLADO A $500.000

3. DE ADJUDICAR, LA INSTITUCION DEBE INGRESAR UNA DECLARACION JURADA DE CAPACIDAD DE EJECUCION,
SUSCRITA POR LA EMPRESA QUE EJECUTARA EL PROYECTO, IDENTIFICANDO PERSONAL CALIFICADO, CRONOGRAMA
DE EJECUCION DE LOS TRABAIOS CONSIDERANDO LA CARGA DE TRABAIO Y PERSONAL ENCARGADO.

2. LA INICIATIVA INCORPORA UN GASTO POR TRASLADO DE EQUIPOS, SIN ESPECIFICAR Y/O JUSTIFICAR, POR TANTO S§ ILUMINACIO

w

N

11.241.955

74.879.700




